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Beslut
Universitetskanslersambetet (UKA) ger det samlade omdomet hog kvalitet for utbildning
som leder till kandidatexamen i museologi vid Umea universitet.

UKA ifrdgasétter inte langre tillstindet for Ume& universitet att utfarda kandidatexamen i
museologi.

Arendets hantering

UKA beslutade den 14 januari 2014 (reg.nr 411-00396-13) att ge det samlade omdomet
bristande kvalitet for utbildning som leder till kandidatexamen i museologi vid Umea
universitet. Beslutet innebar samtidigt att UKA ifragasatte larosatets tillstdnd att utfarda
kandidatexamen i museologi. UKA uppmanade darfor larositet att senast den 14 januari
2015 inkomma med en redogdrelse for de atgarder som vidtagits med anledning av
ambetets stallningstagande. Darefter avsag dmbetet att ta stallning till om det finns skal
att besluta att larosatet inte langre far utfarda den aktuella examen.

Larosatet har inkommit till UKA med en analys av orsaken till bristerna och redovisning
av vidtagna atgarder.

For uppfoljningen utsdg UKA féljande sakkunniga: docent Stefan Bohman Falk,
Stockholms universitet, docent Bjorn Magnusson Staaf, Lunds universitet och
forsteamanuensis Anneli Sundqvist, Hogskolan i Oslo och Akershus. Underlag for
beddmningen har varit larosatets redogdrelse och komplettering som begérdes in av
sakkunniggruppen. Bedémningen har gjorts utifran krav som stélls i hogskolelagen
(1992:1434) och i hogskoleforordningen (1993:100). Bedémargruppens yttrande bifogas.

Universitetskanslersdmbetets beddmning

UKA bedodmer att utbildning som leder till kandidatexamen i museologi vid Umed
universitet nu uppfyller kvalitetskraven fér hdgre utbildning och att utbildningen darmed
ska ges det samlade omddmet hog kvalitet. Under sadana omstandigheter finns det inte
langre skal att ifragasatta larosatets examenstillstand.
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Beslut i arendet har tagits av universitetskanslern Harriet Wallberg efter féredragning av
utredaren Anna-Karin Malla i nérvaro av strategi- och planeringsansvarige Per Westman
och avdelningschefen Karin Jarplid Linde.

Harriet Wallberg

Anna-Karin Malla
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Bilaga 1
Bedomargruppens motiveringar
Umea universitet
Laroséate Huvudomrade/examen ID-nr
Umea universitet Museologi - kandidat A-2014-11-
3720

Bedémning av utvalda examensmal

Mal: For kandidatexamen ska studenten visa kunskap och forstaelse inom huvudomradet for
utbildningen, inbegripet kunskap om omradets vetenskapliga grund, kunskap om tillampliga metoder
inom omradet, férdjupning inom nagon del av omradet samt orientering om aktuella forskningsfragor.
Maluppfyllelse: Hog

Motivering: | utvarderingen av arkiv-, biblioteks- och museivetenskap och narliggande
huvudomraden (se Universitetskanslersambetets beslut 14 januari 2014, reg.nr 411-396-13) framgar
foljande av bedémargruppens yttrande: "I det urval som gjorts av sjalvstandiga arbeten visar 6ver
halften pa bristande maluppfyllelse avseende kunskap om tillampliga metoder inom huvudomradet
och en tredjedel pa bristande kvalitet avseende kunskap om huvudomradets vetenskapliga grund.
Nar det galler kunskap och orientering om aktuella forskningsfragor visar majoriteten av arbetena pa
hog maluppfyllelse, medan nagra brister nar det galler att relatera forskningsfragan till tidigare
forskning eller till ett stérre sammanhang. Ett par av arbetena har bedémts visa pa brister, inte bara
med hanseende till en eller tva delar av malet, utan till tre: kunskap om omradets vetenskaplig grund,
tillampliga metoder samt orientering om aktuella forskningsfragor. Den sammantagna bilden utifran
de sjalvstandiga arbetena visar darfor ett monster av bristande maluppfyllelse.

Koppling mellan fragestallning, undersokningsmaterial och metodval &r i flera fall oklara i de
sjalvstandiga arbetena. Flera av de fragestéllningar som behandlas har otydliga avgransningar. Det
blir darfor svarfattligt hur undersokningsmaterial och metodval &r tankt att belysa fragestallningen.
Forstaelse for koppling mellan fragestallning, undersékningsmaterial och metod i ett vetenskapligt
sammanhang saknas i flera av arbetena. Det finns dven en problematik da det galler sjalva
metodanvandandet i atskilliga av arbetena. Detta galler bland annat frdgor om argumentation rérande
metodval, undersékningsmaterialets representativitet i forhallande till metod och fragestalining, samt
inte minst kritisk sjalvreflektion. Relevansen av de resultat som presenteras blir svara att forhalla sig
till om diskussion kring representativitet antingen ar bristfallig eller helt saknas. | flera av de
sjalvstandiga arbetena redogors for individuella och personliga synpunkter och asikter i amnet som
arbetet behandlar, vilket ar viktigt, men dessa diskuteras och jamfors séllan eller inte alls med andra
perspektiv som finns inom @amnet, eller som har anknytning till de frdgor som undersoks. Resultatet
blir att den vetenskapliga problematiseringen latt uteblir och arbetena blir darfor i alltfor hég grad
redovisande och i otillracklig grad analyserande. Resonemangen riskerar darmed att stanna pa nivan
av ett privat tyckande och de lyfts inte till en mer 6vergripande amnesniva dar diskussionerna knyts
an till aktuella forskningsfragor. Urvalet av sjalvstandiga arbeten visar inte att studenterna nar en hog
maluppfyllelse i och med dessa svagheter. | sjalvvarderingen for utbildningen star det att man
uppmuntrar till teorianvandning, men att dessa inte ska vara "paklistrade”. Denna standpunkt har visat
sig problematisk i och med de brister som de sjélvsténdiga arbetena i urvalet visar. Om en teoretisk
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diskussion inte finns med, maste det i varje fall finnas en diskussion dar problemstalining,
forskningsperspektiv och slutsatser knyts an till en mer évergripande museologisk diskussion och
texter eller arbeten relaterade till &mnet.

Av sjalvvardering och intervjuer framgar det att studenterna ges goda forutsattningar att fa kunskap
om huvudomradets vetenskapliga grund och metodologi, genom bredden av olika perspektiv och
teoretiska infallsvinklar som férmedlas inom ramen for de olika kurserna. Detta borde resultera i att
studenterna uppnar en betydligt hogre maluppfyllelse, &n vad de sjalvstandiga arbetena i urvalet
aterspeglar.

Sammantaget bedéms méaluppfyllelsen vara bristande.”

| analysen av orsakerna bakom den bristande maluppfyllelsen identifierar larosatet bland annat att

utbildningen varit bristfallig i museologisk teori och metod samt att progressionen i undervisningen

inte tydliggjorts for studenterna. Skalen var féljande:

e Under termin tre fanns ingen ansvarig huvudlarare som bland annat sékerstéllde att den inhyrda
praktiska/tekniska undervisningen 6verensstamde med kursens mal och de forvantade
studieresultaten.

e Det fanns inte heller som férkunskapskrav en godkand B-uppsats i museologi vilket lett till
bristande férkunskaper infor kandidatuppsatsen.

e  Kiriterierna for forvantade studieresultat for kandidatuppsatsen inneholl inte specifika krav pa att
kunna tillampa teori och metod. Kriterierna var dessutom alltfér vaga och oprecisa. Bland annat
saknades helt kriterier for betygsnivaer samt vilka kraven var for en godkand uppsats.

e Det har ocksa funnits brister i upplagget kring examination av kandidatuppsatsen, i och med att
endast tva personer, som bada handledde, dven var de enda examinatorerna. Da den ene
examinerade de uppsatser som den andre handlett och vice versa, vilket lett till att kravnivan
sjunkit over tid.

Analysen ovan framstar enligt bedémarna som genomténkt och relevant.

De atgarder som vidtagits med anledning av bristerna inkluderar foljande:

e Termin tre har numera en ansvarig huvudlarare.

e Krav pa godkand B-uppsats i museologi har inforts som forkunskapskrav till kandidatkursen.
Detta forkunskapskrav hade redan inforts vid tiden for utvarderingen, men de sjalvsténdiga
arbeten som granskades i utvarderingen var skrivna innan den nya kursplanen bérjade gélla.

¢ Institutionen har arbetat om instruktionerna for de obligatoriska seminarieévningarna pa kursen
museologi A, for att tydliggdra progressionen i undervisningen i teori och metod.
Seminariedvningarna inkluderar aven kallkritisk reflektion.

e En sakallad Lathund for uppsatsskrivare introduceras redan vid termin ett for att darmed
fortydliga att teori och metod inte enbart ar till for uppsatsarbetet.

e  Kursmoment under termin tvd har omarbetats s att studenterna far traning i metod.

e  Kursen kulturanalytisk fordjupning pa termin tre har reviderats, for att tydliggéra inneborden av
vetenskaplig fordjupning men aven vilka krav som stélls pd den metodologiska fordjupningen.
Betygskriterierna for kandidatuppsatsen har ocksa reviderats med avseende pa innehallsliga och
formmassiga kriterier samt kriterier for olika betygsnivaer. En examinator som inte &r inblandad i
handledningen har tillkommit, varvid rollférdelningen blivit tydligare.
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Givet analysen av bristerna framstar atgarderna sammantaget som rimliga och andamalsenliga.

Bedomargruppen har dock begéart kompletterande uppgifter gallande atgarder kring sjalva
handledningssituationen. Bedémarna ville fa klargjort hur handledningen organiseras for varje
uppsatsskrivare och om studenterna far kinnedom om betygskriterierna fére uppsatsskrivandet.
Vidare begardes en larartabell in med uppgift om hur lararresurserna férdelas. Larosétet har
kompletterat med féljande information:

e Handledningen for kandidatuppsatsen innehaller nu tvad schemalagda grupphandledningstillfallen
och tre individuella handledningstillfallen med méjlighet fér studenterna att boka fler.

e  Betygskriterierna presenteras muntligt fér studenterna men delas inte ut skriftligt innan
uppsatsarbetet tar vid. Erfarenheten visar att om betygskriterierna meddelas skriftligt Iaser det
studenterna i uppstartsprocessen. Darmed fungerar betygskriterierna framst som ett internt
dokument fér handledandarna.

e | en bemanningsplan redogérs for timtilldelning och férdelning avseende kandidatuppsatsers
handledning for varterminen 2015.

Sammantaget anser bedémarna att med de vidtagna atgarderna, redovisade i atgardsredovisningen
och i kompletteringarna, ar forutsattningarna goda for att Umea universitet ska kunna sékra att
studenterna uppnar hog maluppfyllelse nar det galler aktuellt examensmal.

Mal: For kandidatexamen ska studenten visa formaga att soka, samla, vardera och kritiskt tolka
relevant information i en problemstalining samt att kritiskt diskutera foreteelser, fragestallningar och
situationer.

Maluppfyllelse: Hog

Motivering: | utvarderingen av arkiv-, biblioteks- och museivetenskap och narliggande
huvudomraden (se Universitetskanslersambetets beslut 14 januari 2014, reg.nr 411-396-13) framgar
foljande av bedémargruppens yttrande: *Over hilften av de sjélvstandiga arbeten som har bedémts
visar pa brister avseende formagan att soka, samla, vardera och kritiskt tolka relevant information i en
problemstallning. En del sjalvstandiga arbeten har valdigt breda fragestaliningar, vilket gor att det
finns en risk att kopplingen mellan undersékningsmaterial och fragestallning framstar som otydlig,
eller i varsta fall missvisande. Det saknas till exempel resonemang om pa vilka séatt
undersokningsmaterialet forvantas kunna belysa fragestallningarna. | en del av de sjalvstandiga
arbetena ar detta bristfalligt, i andra saknas det helt, vilket tydligt visar pa bristande maluppfyllelse.
Flera av arbetena i urvalet visar ocksa brister avseende elementar kallkritik, vilket innebar att
studenterna ska ha tillagnat sig férmaga att kunna gora bedémningar av till exempel texters
ideologiska tendens, politiska avsikter och metodik. Bland arbetena finns det exempel dar kallkritisk
analys hade varit av stor betydelse, men dér denna saknas. Flera av de sjalvstandiga arbetena har
dessutom bristfalliga kallnanvisningar, vilket leder till att pastdenden och slutsatser saknar belagg. |
sjalvvarderingen och i intervjuerna framgar det att kallkritik ingar i flera olika moment under
utbildningen. Detta aterspeglas emellertid inte i de sjalvstandiga arbetena.

Nar det géller att kritiskt diskutera foreteelser, fragestallningar och situationer &r bilden nagot mer
splittrad. Ett par av arbetena i urvalet visar pa en mycket hog maluppfyllelse avseende férmagan att
kritiskt analysera och diskutera de teman som ar aktuella. Nagra arbeten visar dock pa brister, vilka i
de flesta fall beror p& de svagheter relaterade till hur man utvunnit, eller inte utvunnit, relevant
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information ur undersékningsmaterialet. Sjalvvarderingen och intervjuerna visar att kritisk diskussion
av foreteelser och fragestallningar intar en central del i utbildningen. Det ar darfér anmarkningsvart att
det trots kursuppléagget finns flera sjalvstandiga arbeten med brister i detta avseende.

Sammantaget bedéms maluppfyllelsen vara bristande.”

| analysen av orsakerna till den bristande méaluppfyllelsen identifierar larosatet bland annat att

utbildningen varit bristfallig i att trana studenternas férmaga att avgransa vetenskapliga

fragestallningar och fora ett vetenskapligt resonemang. | 6vrigt sammanfaller till stor del analysen
med det foregdende malet, det vill saga att foljande orsaker fors fram:

e Under termin tre fanns ingen ansvarig huvudlarare for att bland annat sékerstalla att den inhyrda
praktiska/tekniska undervisningen 6verensstamde med kursens mal och de férvantade
studieresultaten.

e Det fanns en brist rérande férkunskapskraven eftersom det inte fanns krav pa en godkand B-
uppsats.

e Betygskriterierna for kandidatuppsatsen var alltfér vaga och oprecisa.

e Det var brister i upplagget av examinationen av kandidatuppsatserna, med endast tva personer,
som bade handledde och examinerade.

o Specifika svarigheter i handledningssituationen for studenter med dyslektiska problem, vilket lett
till att handledningstiden koncentrerats till spraklig problematik snarare an till fragor om
avgransningar och kallkritik.

Analysen ovan framstar enligt bedémarna som genomténkt och relevant.

De atgarder som vidtagits med anledning av bristerna sammanfaller i hog grad med atgarderna for

det foregdende malet. Det ror sig om foljande atgarder:

e Termin tre har numera en ansvarig huvudlarare.

e Forberedelser i form av schemalagda diskussioner om synopsis, problemformulering och
fragestaliningar gors infor den avslutande B-uppsatsen under termin tva, dar krav nu stalls pa att
uppsatsen ska vara fardig innan kandidatkursen pabérjas.

e  Kurser har gjorts om i syfte att skapa mer utrymme for kallkritisk reflektion, och nya former for
tentamina och seminariedvningar har inforts.

e De forvantade studieresultaten for kandidatuppsatsen har reviderats vilket fatt till foljd att
gallande betygskriterier ar vasentligt mer utvecklade, till exempel finns nu kriterier fér hur
studenternas formaga att avgransa ett problem ska bedémas.

e Det finns ocksa numera en storre beredskap och rutiner for att hjalpa studenter med las- och
skrivsvarigheter via larosatets funktionshindersamordnare.

Givet analysen av bristerna framstar atgarderna sammantaget som rimliga och andamalsenliga.

Utover de kompletteringar som begardes for foregdende mal, stalldes en kompletterande frdga om
hur laroséatet hanterar studenter med las- och skrivsvarigheter i relation till kraven pa maluppfyllelse
nar det galler formagan att fora ett vetenskapligt resonemang i uppsatsarbetet. Larosatet har i sitt
svar till beddmargruppen klarlagt att kraven ar desamma for samtliga studenter oavsett eventuella
funktionshinder. Vidare framfor larosatet sikten om att de redovisade atgarderna leder till att
uppsatser med vetenskapliga och metodiska brister inte langre kan godkéannas.
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Sammantaget anser bedémarna att med de vidtagna atgarderna redovisade i atgardsredovisning och
komplettering ar férutsattningarna goda for att Umea universitet ska kunna sakra att studenterna
uppnar hog maluppfyllelse nar det galler aktuellt examensmal.




